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анноТация
Предмет. Исследования и разработки в сфере науки и технологий и формирование инновационного сектора 
как приоритетного направления безопасности и конкурентоспособности социально-экономического благосо-
стояния страны. цели. Обоснование приоритетных направлений развития конкуренции на рынке современных 
технологий для обеспечения национальной безопасности России и развитых государств. Методология. Оценка 
финансирования научных исследований и разработок, анализ их влияния на экономический рост. результаты. 
Финансирование научных исследований и разработок в сфере приоритетных направлений проводится в це-
лях формирования высокотехнологического комплекса для обеспечения безопасности и конкурентоспособно-
сти в области науки, технологий и социально-экономического благосостояния страны. Важнейшим условием 
эффективного использования государственных средств является эффективное управление соответствующими 
программами и проектами.
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Subject. Research and development in science and technology, as well as the development of the innovation sector, 
are top priorities for the country’s socio-economic well-being and security. Purpose. The competitive strategy is 
based on the analysis of the market for modern technologies and the identification of key areas for the development 
of competition. The goal is to ensure the country’s future economic competitiveness and the national security of 
Russia and other developed countries. Methodology. The study of priority scientific areas within the context of 
national scientific and technical policies in developed countries. It also explores the key characteristics of the 
information technology market and the unique features of its development and operation. Furthermore, the research 
evaluates the financing of research and development activities. It analyzes the costs associated with these activities 
and their impact on economic growth. results. The rationale for financing research and development in priority 
areas lies in the targeted strategic development of the economy. This development should be innovative, involving 
the creation of a high-tech complex and the effective use of the results of intellectual activity. The focus is on 
ensuring the security and competitiveness of the country in science, technology, and socio-economic well-being. The 
most important condition for the efficient use of public funds is the effective management of relevant programs 
and projects.
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введение
В соответствии с теорией циклов Н. Д. Кондратьева, 
в начале XXI в. наблюдались первые проявления ше-
стого технологического цикла, или так называемого 
«шестого технологического уклада», ознаменовавше-
го начало глобального переходного процесса в сфере 
высокотехнологичного производства. В основе ново-
го уклада —  принципиально новые технологии, в том 
числе конвергентные (нано-, био-, информационные 
и когнитивные), цифровые, управленческие, произ-
водственные, транспортные, медицинские и пр.

Бурное технологическое развитие дало импульс 
появлению новых мировых рынков высокотехно-
логичных товаров и услуг и, как следствие, привело 
к обострению глобальной конкуренции. В частности, 
в таких областях, как 6G, аккумуляторы и фотоволь-
таика, на первое место в мире вышел Китай [1, 2].

По мере того, как в экономике и области техно-
логической безопасности обнаруживаются схожие 
проблемы, многие эксперты обращаются к таким по-
нятиям, как «технологический суверенитет» и «стра-
тегическая автономия», означающим способность 
государства действовать стратегически и автономно 
в эпоху обострения глобальной конкуренции, в том 
числе в рамках научно-технической и инновацион-
ной политики [3].

Таким образом, сегодня, в условиях санкцион-
ных ограничений, на повестке дня стоит вопрос 
о необходимости проведения научных исследова-
ний и разработок, ориентированных на создание 
прорывных технологий [4].

о науЧно-ТеХниЧеской 
ПолиТике сШа

Финансирование науки
В докладе «Исследования и разработки США: тен-
денции и международные сопоставления», опу-
бликованном в мае 2024 г. под эгидой Националь-
ного научного фонда США и Национального науч-
ного совета США, отмечается, что залогом успеха 
страны в мировой экономике, ее способности ре-
шать проблемы и использовать новые возможно-
сти являются инвестиции в научные исследования 
и разработки (ИиР) 1. Доклад в основном посвящен 
статистическому анализу результатов научно-ис-
следовательской и инновационной деятельности 
американской промышленности и университетов. 
В таблице приведены данные о финансировании 
ИиР в США в разрезе секторов:

Сегодня бизнес-сектор является крупнейшим ис-
полнителем и инвестором ИиР в США. В 2022 г. он про-
финансировал 76% всех американских ИиР (в 2000 г. — 
69%, в 2010 г. — 61%) на сумму 672,9 млрд долл.

• В 2022 г. федеральное правительство профи-
нансировало 18% ИиР на сумму 159,8 млрд долл. 
(при этом оно субсидирует 40% фундаментальных 
исследований). Крупнейшими получателями стали 
сектор высшего образования (30%) и внутриведом-
ственных федеральных исследований (29%).

• С 2019 г. доля затрат на ИиР в США превышает 
3,0% ВВП. В 2022 г. этот показатель составил 3,4%.

1 URL: https://ncses.nsf.gov/pubs/nsb20246/
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Таблица / Table
затраты на иир в сШа в 2021 и 2022 гг., млрд долл. сШа / r&D costs in the uSa in 2021–

2022, uSD billion

сектор / год 2021 2022 2022 / 2021

Бизнес 608,6 692,7 13,8%

Сфера высшего образования 85,8 91,5 6,6%

Государственный сектор 66,8 73,3 9,3%

Некоммерческие организации 27,1 27,3 0,7%

ВСЕГО 789,1* 885,6* 12,2%

Источник / Source: URL: https://ncses.nsf.gov/pubs/nsb20246/

Примечание / Note: * —  округление при подсчете / rounding when counting.
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• В 2021 г. на пять отраслей пришлось 79% от 
602,5 млрд долл., потраченных на ИиР, выполненные 
компаниями с 10 и более сотрудниками:

 � ИКТ (включая программное обеспече-
ние) —  25%;

 � производство химикатов (включая фарма-
цевтику и лекарства) —  18%;

 � производство компьютеров и электронных 
устройств (включая полупроводники) —  17%;

 � профессиональные, научные и техниче-
ские услуги (включая услуги ИиР) —  11%;

 � производство транспортного оборудова-
ния (включая автомобили и аэрокосмическую 
продукцию) —  8%.

• В 2021 г. производство полупроводников и дру-
гих электронных компонентов было одной из самых 
наукоемких отраслей (соотношение ИиР к объему 
продаж —  20%), что составило прирост на 9,8% в те-
кущих ценах, а в 2020 г. —  на 22,8%.

• В 2022 финансовом году Министерству здра-
воохранения и социальных служб (HHS) и Мини-
стерству обороны было выделено около 3/4 от 196,6 
млрд долл. федеральных обязательств на научные 
исследования и разработки. Тогда же 24% (45,4 млрд 
долл.) федеральных бюджетных ассигнований, пред-
назначенных для ИиР, направили на фундаменталь-
ные исследования, 25% —  на прикладные исследова-
ния (48,4 млрд долл.) и 51% —  на экспериментальные 
разработки (96,6 млрд долл.). Финансирование в об-
ласти наук о жизни считалось самым высоким сре-
ди всех сфер знания по всем ведомствам —  44% (41,6 
млрд долл.) и в основном проходило по линии Ми-
нистерства здравоохранения и социальных служб.

• В соответствии с законом о стимулировании 
производства полупроводников и науки в 2022 г. на 
восстановление полупроводниковой промышлен-
ности в США по всей цепочке поставок (включая 
13,7 млрд долл. на поддержку ИиР, развитие рабочей 
силы и сопутствующие программы) было выделено 
52,7 млрд долл.

• В 2021 г. у США наблюдались самые высокие 
в мире внутренние затраты на ИиР (ВЗИР) —  806,0 
млрд долл. На долю пяти ведущих в этой области 
стран: США, Китай, Японию, Германию и Южную 
Корею —  приходилось 73% глобальных затрат.

Приоритетные направления иир
В августе 2023 г. в США был опубликован мемо-
рандум 2, касающийся ИиР на 2025 финансовый 

2 URL: https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2023/08/

год, где указаны 7 приоритетных направлений, 
которым должны соответствовать заявки на фи-
нансирование от федеральных органов исполни-
тельной власти (ФОИВ):

1. Развитие надежных технологий искусствен-
ного интеллекта (ИИ), защищающих права и без-
опасность людей.

2. Лидирование в том, что касается поддер-
жания глобальной безопасности и стабильности 
в условиях огромных геополитических изменений 
и растущих рисков:

 � продвижение критических и новых техно-
логических областей, таких как микроэлектрони-
ка, биотехнологии, квантовая информатика, сов-
ременные материалы, высокопроизводительные 
вычисления и ядерная энергетика;

 � смягчение возникающих и развивающихся 
рисков национальной безопасности, включая свя-
занные с биобезопасностью и ядерным оружием;

 � смягчение рисков кибербезопасности с по-
мощью устойчивых архитектур, создание безопа-
сности в процессе проектирования, укрепление 
безопасности и устойчивости критической ин-
фраструктуры;

 � решение проблемы воздействия автоном-
ных систем и искусственного интеллекта на на-
циональную безопасность;

 � вложение инвестиций в науку, передовое 
производство, цифровую инженерию и робото-
технику для повышения потенциала промышлен-
ности —  в целях ускорения перехода от демон-
страции к развертыванию;

 � использование возможностей научно-тех-
нической разведки и аналитики для оценки и оп-
ределения конкурентоспособности США.

3. Противостояние глобальному климати-
ческому кризису путем переосмысления наших 
«отношений» с природой и поддержания экологи-
ческой справедливости.

4. Обеспечение лучшего здравоохранения 
для каждого.

5. Снижение уровня неравенства, в том числе 
с помощью поддержки инноваций и развития ка-
дрового потенциала в области науки, технологий, 
инженерии и медицины во всех регионах с акцен-
том на новые исследовательские институты и исто-
рически малообеспеченные сообщества.

6. Продвижение ИиР и промышленных ин-
новаций, которые будут способствовать экономи-

FY 2025-OMB-OSTP-RD-Budget-Priorities-Memo.pdf
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ческой конкурентоспособности страны по всем 
направлениям.

7. Укрепление, развитие и использование 
уникальных американских исследований для до-
стижения целей нации:

 � поддержка и расширение фундаменталь-
ных и прикладных исследований, которые явля-
ются отличительной чертой американского инно-
вационного бизнеса;

 � помощь развивающимся исследователь-
ским институтам в эффективной конкуренции за 
федеральное финансирование;

 � поддержка как промышленного, так и науч-
ного сектора в определении и решении проблем 
безопасности исследований;

 � поддержка инфраструктуры и потенциа-
ла для обеспечения бесплатного немедленного 
и справедливого доступа общественности к ре-
зультатам исследований, финансируемых из фе-
дерального бюджета, при одновременной разра-
ботке механизмов стимулирования и поощрения 
открытых, воспроизводимых и безопасных иссле-
довательских практик, которыми могли бы вос-
пользоваться промышленность и инноваторы во 
всем мире.

Таким образом, новым в планах на 2025 г. стал 
сильный акцент на региональные и промышленные 
инновации для обеспечения конкурентоспособно-
сти США в области науки и технологий.

Следует отметить, что меморандум выпускается 
за полтора года до начала его прямого действия. 
Данный период времени необходим соответству-
ющим комитетам и рабочим группам Конгресса 
США для согласования детальных планов ИиР по 
всем федеральным органам власти, направившим 
заявки на финансирование Ии Р.

науЧно-ТеХниЧеская 
ПолиТика сТран ес

В странах ЕС научно-техническая политика стро-
ится, с одной стороны, в соответствии с общеев-
ропейскими программами, а с другой —  каждая 
страна —  член ЕС определяет для себя собствен-
ные приоритетные направления в сфере иссле-
дований и разработок, финансируемых из наци-
онального бюджета.

Об общих европейских приоритетах в сфере 
науки свидетельствует современная платформа 
стратегических технологий для Европы (STEP), ори-
ентированная на поддержку ключевых методик 

и укрепление европейского суверенитета 3. В июне 
2023 г. бюджет STEP до 2027 г. был пересмотрен 
в сторону увеличения для создания производст-
венных мощностей по следующим направлениям:

• цифровые и инновационные технологии 
(микроэлектроника, облачные вычисления, искус-
ственный интеллект, кибербезопасность и 5G);

• чистые и ресурсоэффективные технологии 
(возобновляемые источники энергии, хранение 
электроэнергии и тепла, возобновляемые виды 
топлива небиологического происхождения, устой-
чивые альтернативные виды топлива);

• биотехнологии (биомолекулы, фармацевти-
ческие препараты, медицинские технологии и т. д.).

Франция
В течение длительного периода времени страна 
входит в число ведущих научных мировых дер-
жав. Так, в 2017 г. она занимала 5-е место в мире 
по объему инвестиций в ИиР (2,24% ВВП), 10-е —  
по общему числу научных публикаций и 4-е ме-
сто —  по числу патентных заявок (6,7% от общего 
числа) [2].

Национальная научная политика Франции фор-
мируется в рамках централизованного подхода. До 
2020 г. бюджетные ассигнования на нужды науки 
выделялись в соответствии с законом о научных 
исследованиях, который принимался Националь-
ным собранием Франции на ежегодной основе. 
В законе фиксировались конкретные направления 
исследований, расписанные по основным научным 
центрам с указанием объемов финансирования для 
каждого из них на предстоящий год.

В 2020 г. депутаты Национального собрания при-
ступили к обсуждению и формированию закона на 
десятилетний период с 2021 по 2030 г., который 
правительство Франции представило как возмож-
ность для «беспрецедентных инвестиций в науку» 4.

Первый десятилетний Закон от 24.12.2020 
№ 2020–1674 «О программировании научных ис-
следований на 2021–2030 гг. и о различных положе-
ниях, касающихся научных исследований и высшего 
образования», предполагающий предоставление 
дополнительных средств из национального бюд-
жета в размере 25 млрд евро на развитие научных 
исследований, включает 5 разделов, основным из 

3 URL: https://strategic-technologies.europa.eu/about _en# 
paragraph_207
4 URL: https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/JORFTEXT 
000042738027

Мировая ЭконоМика / wOrLD eCOnOMY



95

The world of new economy • Vol. 18, no. 4’2024 wne.fa.ru

которых является «Стратегические направления 
исследований и программы бюджетного финан-
сирования».

Следует отметить, что финансирование так на-
зываемых стратегических направлений науки во 
Франции структурировано в рамках двух бюджет-
ных программ: «Мультидисциплинарные научные 
и технологические исследования» и «Космические 
исследования». Оно определяется Сенатом Фран-
ции на ежегодной основе для 6 государственных 
научно-технических и 4 отраслевых организаций.

Во Франции реализуются 47 приоритетных ис-
следовательских программ, запущенных в рам-
ках плана «Франция 2030» в целях создания или 
укрепления лидерства Франции в научных облас-
тях, играющих важную роль в технологических, 
экономических, социальных, медицинских или 
экологических преобразованиях. Национальный 
центр научных исследований (CNRS) руководит или 
является участником большинства из них наряду 
с запущенными ранее 5.

Национальное исследовательское агентство 
Франции (ANR) финансирует и текущие програм-
мы национальной стратегии ускорения с общим 
бюджетом 2 млрд евро на 10 лет, поддерживающие 
уже идущие преобразования (касающиеся 5G, ки-
бербезопасности, декарбонизации промышленно-
сти, квантовых технологий и пр.), и приоритетные 
исследовательские программы с общим бюджетом 
1 млрд евро на 10 лет (в области генетики, иссле-
дований юго-западной части Индийского океана, 
робототехники, климата и пр.).

германия
С 2011 г. в Германии действует программа раз-
вития промышленности «Индустрия 4.0» 6, суть 
которой заключается в повышении конкуренто-
способности немецкой промышленности за счет 
внедрения достижений науки в сфере новых ма-
териалов и производственных технологий, а так-
же интеграции цифровых решений в управление 
производственными процессами, в частности, по-
средством подключения интернета вещей к стан-
кам, машинам, складским помещениям.

Следует отметить, что программа «Индустрия 
4.0», которая была сформирована как концепция 

5 URL: https://www.cnrs.fr/en/our-challenges/national-research-
programmes
6 URL: https://www.plattform-i40.de/IP/Navigation/EN/
Industrie40/WhatIsIndustrie40/ what-is-industrie40.html

промышленного развития Германии, особых при-
оритетов в сфере исследований и разработок не 
содержит. Финансируются в основном те исследова-
тельские проекты, которые направлены на развитие 
производственных технологий, новых материалов, 
электронных сервисов и т. п. с прицелом на конку-
рентоспособные продуктовые инновации.

Ряд приоритетных направлений исследова-
ний и разработок фигурируют в принятой еще 
в 2006 г. Стратегии высоких технологий Германии 
до 2025 года, переживающей в настоящее время чет-
вертый этап, в рамках которого приоритеты в сфере 
исследований и разработок получили новые цели 
в виде семи предметных областей: здоровье и уход, 
устойчивое развитие, защита климата и энергетика, 
мобильность, город и деревня, безопасность, а также 
бизнес и работа 7.

совреМенная науЧно-
ТеХниЧеская ПолиТика россии

Недавно принятые нормативно-правовые акты, 
включая Стратегию научно-технологического 
развития Российской Федерации, утвержденную 
Указом Президента Российской Федерации от 
28.02.2024 № 145 8, Постановление Правительства 
Российской Федерации от 15.04.2023 № 603 «Об 
утверждении приоритетных направлений про-
ектов технологического суверенитета и проектов 
структурной адаптации экономики Российской 
Федерации…» 9 и пр., свидетельствуют о том, что 
ключевым ресурсом экономического развития 
страны должны стать научные исследования 
и разработки, в первую очередь направленные на 
компенсацию вызовов, стоящих перед страной, 
развитие технологической базы и обеспечение 
технологического суверенитета.

Впервые приоритетные направления развития 
науки и техники были утверждены правительствен-
ной комиссией по научно-технической политике 
в 1996 г. и включали 8 пунктов 10:

• фундаментальные исследования;
• информационные технологии и электроника;
• производственные технологии;
• новые материалы и химические продукты;
• технологии биологических и живых систем;

7 URL: https://bmbf-prod.bmbfcluster.de/upload_filestore/pub/
Research_and_innovation_that_benefit_the_people.pdf
8 URL: http://www.kremlin.ru/acts/bank/50358
9 URL: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/406641957/
10 URL: https://docs.cntd.ru/document/9034171
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• транспорт;
• топливо и энергетика;
• экология и рациональное природопользование.
В дальнейшем подобные документы, состав кото-

рых менялся, принимались в 2002, 2006, 2011 и 2015 гг. 
Одновременно, как правило, утверждались перечни 
критических технологий.

Следует отметить, что все приоритетные направ-
ления, обозначенные в 2015 г., включали примерно 
одинаковый набор технологий и носили рекоменда-
тельный характер [5].

После 2015 г. перечень как таковой не пересматри-
вался. Однако в Стратегию научно-технологического 
развития Российской Федерации, утвержденную 
Указом Президента России от 01.12.2016 № 642, был 
включен раздел «Приоритеты и перспективы научно-
технологического развития Российской Федерации» 11. 
При этом отмечалось, что разработанные в рамках 
Стратегии приоритеты на ближайшие 10–15 лет ори-
ентированы на то, чтобы обеспечить создание техно-
логий, способных реализовать задачи промышленно-
го, экологического и социального развития страны:

• переход к передовым цифровым, интеллекту-
альным производственным технологиям, роботи-
зированным системам, новым материалам и спо-
собам конструирования;

• переход к экологически чистой и ресурсосбе-
регающей энергетике;

• переход к персонализированной медицине, 
высокотехнологичному здравоохранению и техно-
логиям здоровьесбережения;

• переход к высокопродуктивному и экологиче-
ски чистому агро- и аквахозяйству;

• противодействие техногенным, биогенным, 
социокультурным угрозам, терроризму и идеоло-
гическому экстремизму;

• связанность территории Российской Федера-
ции за счет создания интеллектуальных транспор-
тных и телекоммуникационных систем;

• возможность эффективного ответа российско-
го общества на большие вызовы.

Распоряжением правительства РФ от 24.06.2017 
№ 1325-р 12 был утвержден план мероприятий по 
реализации Стратегии научно-технологического 
развития Российской Федерации сроком на 2017–2019 
годы (далее —  План мероприятий). Координатором 
было назначено Минобрнауки России, ответствен-
ными исполнителями —  федеральные органы ис-

11 URL: http://www.kremlin.ru/acts/bank/41449/
12 URL: http://government.ru/docs/28270/

полнительной власти, государственные корпорации, 
институты развития, фонды поддержки научной, 
научно-технической и инновационной деятельности, 
Российская академия наук, органы исполнительной 
власти субъектов РФ.

В соответствии с Планом мероприятий была раз-
работана государственная программа «Научно-тех-
нологическое развитие Российской Федерации» 13, 
приоритеты которой определялись, в том числе, 
магистральными направлениями мировой научно-
технологической и инновационной сферы и необ-
ходимостью ответа на связанные с ними большие 
вызовы.

В конце декабря 2020 г. правительство утвердило 
«Программу фундаментальных научных исследо-
ваний в Российской Федерации на долгосрочный 
период (2021–2030 годы)» 14, координатором которой 
назначалась Российская академия наук.

В целом, следует отметить, что во всех принятых 
программах не были сформированы инструменты 
реализации критических технологий.

Приоритеты, обозначенные в Указе Президента 
Российской Федерации от 28.02.2024 № 145 «О Стра-
тегии научно-технологического развития Российской 
Федерации», в основе своей соответствуют обозна-
ченным в Стратегии 2016 г., однако имеют расши-
ренное и более акцентированное толкование. Но 
главное не в этом —  впервые в практике постановлено, 
что Правительству Российской Федерации следует 
«предусматривать при формировании проектов фе-
дерального бюджета на очередной финансовый год 
и на плановый период бюджетные ассигнования на 
реализацию настоящего Указа» 15.

Оценивая рассмотренные выше подходы к форми-
рованию приоритетов в сфере науки, практикуемые 
Российской Федерацией и другими экономически 
развитыми странами, надо отметить, что они ориен-
тированы на создание передовых технологий в обла-
сти здравоохранения, экологии, сельского хозяйства, 
материального производства, т. е. в целом —  на обес-
печение технологического суверенитета.

соПосТавление Финансирования 
науЧныХ исследований

По данным компании Statista, расходы на иссле-
дования и разработки в мире в 2022 г. составили 

13 URL: http://static.government.ru/media/files/AAVpU 2sDAvMQk
IHV20ZJZc3MDqcTxt8x.pdf
14 URL: https://docs.cntd.ru/document/573319222
15 URL: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/408518353/
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более 2,47 трлн долл. США (в пересчете нацио-
нальных валют по паритету покупательной спо-
собности). При этом темпы прироста глобальных 
затрат на ИиР оставались положительными на-
чиная с 1996 г. Небольшое снижение показателя, 
случившееся по причине пандемии COVID-19, от-
мечено лишь в 2019 г. [6].

Большинство работ указывают на тот факт, что 
исследования и разработки являются важным фак-
тором экономического роста, причем главный 
аргумент подобного заключения —  признание 
того, что расходы на ИиР положительно влияют на 
инновации и общую производительность труда [7, 
8]. В свою очередь, совершенствование технологий 
в ходе инновационной деятельности, бесспорно, 
считается движущей силой повышения уровня 
жизни в долгосрочной перспективе. Соответст-
венно, многие ученые считают, что инвестиции 
в науку способствуют более эффективной эконо-
мике [9]. В качестве иллюстрации данного вывода 
можно привести рейтинг стран по показателю 
«Внутренние затраты на исследования и разработ-
ки в процентах к валовому внутреннему продук-
ту» (рис. 1). Так, по итогам 2022 г., максимальный 
показатель, составляющий 5,56%, —  у Израиля, на 

втором месте —  Республика Корея (4,93%), на тре-
тьем —  США (3,46%). У России 40-е место (0,94%).

Справедливости ради следует заметить, что 
данный показатель дает лишь ориентировочное 
представление об уровне затрат на ИиР и никоим 
образом не свидетельствует об результативности 
научных исследований.

Так, по данным авторитетного международного 
интернет-издания Scimago Journal & Country Rank, 
наша страна в 2022 г. по числу публикаций в между-
народных рецензируемых научных журналах зани-
мала 12-е место, что говорит о достаточно высоком 
уровне эффективности российской науки 16, который, 
к сожалению, не ассоциируется с инновационной 
деятельностью и экономическим эффектом.

Данное заключение некоторым образом объя-
сняется в работе Чанг-Шенг Ляо и Синьян Ли [10], 
использовавших так называемый метод поро-
говой оценки для изучения влияния эффектив-
ности ИиР на экономический рост в различных 
регионах Китая. Учеными показано, что между 
эффективностью исследований и разработок 
и экономическим ростом существует нелинейная 

16 URL: //www.scimagojr.com/countryrank.php.
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Рис. 1 / Fig. 1. внутренние затраты на исследования и разработки в % к ввП в 2022 г. / 
Domestic research and development costs share in GDP by 2022

Источник / Source: составлено авторами по: URL: https://issek.hse.ru/mirror/pubs/share/907029023.pdf / compiled by the authors on: 
https://issek.hse.ru/mirror/pubs/share/907029023.pdf
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зависимость, в основном обусловленная динами-
ческим и статическим пороговыми эффектами, 
определяемыми уровнем финансового развития 
отдельных регионов, ограничивающим возмож-

ность инвестировать в использование результатов 
ИиР, т. е. в инновации. Авторы утверждают, что ре-
зультаты исследований как таковые не оказывают 
существенного влияния на экономический рост 

Мировая ЭконоМика / wOrLD eCOnOMY

Рис. 2 / Fig. 2. ассигнования на гражданскую науку из средств федерального бюджета 
россии в постоянных ценах 2010 г., млн руб. / Civil science funding from the federal budget 

of russia in constant prices in 2010, million rubles
Источник / Source: составлено авторами по: URL: https://issek.hse.ru/mirror/pubs/share/907029023.pdf / compiled by the authors on: 
https://issek.hse.ru/mirror/pubs/share/907029023.pdf
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Рис. 3 / Fig. 3. структура внутренних затрат ведущих стран на исследования и разработки 
в 2022 г., % / Leading countries of the world r&D domestic costs in 2022, %

Источник / Sourc e: составлено авторами по: URL: https://issek.hse.ru/mirror/pubs/share/907029023.pdf / compiled by the authors on: 
https://issek.hse.ru/mirror/pubs/share/907029023.pdf
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в подобных регионах. Данный вывод, наверное, 
может быть отнесен и к России, где предприятия 
и организации, особенно малый и средний биз-
нес, ограничены в возможностях инвестировать 
в инновации и развитие технологий.

Таким образом, затраты на ИиР не всегда прямо 
пропорциональны экономическому росту. Данный 
эффект в общем случае можно объяснить распре-
делением финансовых ресурсов между фундамен-
тальными и прикладными научными исследова-
ниями (рис. 2).

Анализируя затраты на исследования и раз-
работки, следует отметить, что в каждой стране 
существует несколько источников финансирования 
науки, главными из которых являются средства го-
сударственного бюджета и предпринимательского 
сектора, причем их доли сильно разнятся (рис. 3).

Надо сказать, что на Западе затраты на науку из 
государственных средств меньше, чем у предпри-
нимательского сектора, в то время как в России —  
ситуация обратная. Такое положение объясняется 
многими причинами, основные из которых —  струк-
турные особенности предпринимательского сектора 
и исторические особенности его развития.

выводы
Сравнительный анализ конкурентоспособности, 
а также распределения финансирования в области 
науки и технологий позволяет обосновать дейст-
вующие приоритеты в данной сфере. При этом 
необходимо сформировать инструменты реализа-
ции технологий с учетом того, что преобладание 
средств из государственного бюджета подвергает-
ся критике с аргументацией, а это не соответст-
вует рыночным принципам развития экономики 
и не способствует активизации инновационной 
деятельности. Вместе с тем следует отметить, что 
в современных условиях, когда Российская Фе-
дерация лишена возможности импортировать 
новейшие производственные технологии, сло-
жившаяся в стране структура с преобладанием 
государственного финансирования науки может 
способствовать положительному экономическо-
му эффекту при условии целевого направления 
ассигнований на развитие наиболее востребован-
ных технологий и обеспечение технологического 
суверенитета. При этом важнейшим условием яв-
ляется эффективное управление соответствующи-
ми программами и проектами.
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